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К ВОПРОСУ ОБ ОБЩЕСТВЕННО-ПОЛИТИЧЕСКИХ 
ЦЕННОСТЯХ РОССИЙСКОЙ МОЛОДЕЖИ: 
МЕДИАЦЕНТРИЧНЫЙ ПОДХОД1

В связи с интенсификацией процесса медиатизации политики и сдвигом 
ценностной парадигмы общества формирование социальных и политических 
ориентиров российской молодежи вызывает повышенный интерес как в на-
учно-академическом сообществе, так и на государственном уровне в сфере 
молодежной политики. Современные медиа становятся основной площадкой 
для политической социализации современной молодежи и, как следствие, для 
выражения ею собственного мнения по важным политическим и обществен-
ным вопросам. В статье предпринята попытка теоретического обоснования 
ценностей российской молодежи, механизмов их трансляции в цифровой ме-
диасреде. Полученные материалы позволят на следующем этапе исследова-
ния проанализировать траектории распространения информации об акту-
альных общественно-политических и культурных событиях в пространстве 
социальных медиа, а также зафиксировать присутствие в молодежной 
коммуникации ценностной составляющей.
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TOWARDS SOCIO-POLITICAL VALUES OF RUSSIAN YOUTH: 
A MEDIA CENTERED APPROACH

Modern Russian youth is becoming the most vulnerable part of Russian soci-
ety: the political, economic and cultural transformations have a powerful impact 
on the formation of the personality of young citizens and their values. The media 
as the main platform for the political socialization of modern youth has an obvi-
ous value-forming potential; it significantly influences the forms and directions 
of integration behaviour and lifestyles of the younger generation. Young people 
shape the space of life and activity around them on the basis of a complex sys-
tem of values based on individual preferences, ideals, symbols and reference 
points, while linking it to the global socio-political field and localizing it often in 
the media and communication space, including the space of social networks. 
The ongoing transformations enable one to speak about the relevance of study-
ing the socio-political values of young people in the framework of the media-
centric paradigm. The study of socio-political values is characterized by an in-
terdisciplinary approach: an issue is of interest in the context of philosophical, 
cultural, sociological, political science and psychological research. However, 
recent studies in political science, psychology and media communication have 
shown that the younger generation is largely oriented towards the values of self-
expression and self-actualization, using the media communication space rather 
than the real communication space. The experience of Russia and other coun-
tries demonstrates that the last decade has seen a significant increase in the in-
volvement of young people in global issues. However, despite the active growth of 
media activism, interest in political events and politics in general in Russian 
youth groups is still not pronounced enough and is often accompanied by a lack 
of critical thinking skills and a tendency to borrow assessments from older gen-
erations. This article attempts to theorise the values of Russian youth and ana-
lyse the ways and mechanisms of their transmission in the digital media envi-
ronment. The materials obtained will help to analyse the ways and trajectories 
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of disseminating information about current socio-political and cultural events in 
the social media space in the next stage of the study.
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Введение

Интерес исследователей к молодежному активизму, к ценност-
ной мотивации молодежи наблюдается как в России, так и на за-
паде на протяжении вот уже двух веков. В нашей стране имеется 
значительный исторический опыт организации молодежных объе-
динений: существовавшие в советское время пионерская и комсо-
мольская организации оказывали влияние на все стороны жизни 
молодого поколения (Великанова, 2010) и в течение нескольких 
десятилетий определяли досуг, трудовую активность и вектор 
идейного воспитания тысяч молодых людей. В начале 1980-х гг. 
происходит расширение пространства молодежных идентично-
стей, связанное с развитием, дифференциацией и политизацией 
массового сознания всего населения (Омельченко, 2005). Начина-
ется исследование спонтанных форм молодежной активности, по-
являются научные работы о неформальных молодежных группи-
ровках. После распада СССР и ликвидации в начале 1990-х гг. 
комсомола молодежь стремилась восстановить нарушенные кон-
такты с органами власти, занимающимися реализацией молодеж-
ной политики (Караткевич, 2012), что привело к возникновению 
общественных молодежных организаций – Российского союза 
молодежи и Молодежного союза юристов. 

В 1995 г. были приняты законы № 98-ФЗ «О государственной 
поддержке молодежных и детских общественных объединений» и 
№ 82-ФЗ «Об общественных объединениях», легшие в основу об-
щественно-политического взаимодействия с молодежью. Реестро-
вый механизм предполагал оказание финансовой, административ-
ной, консультационной и иной помощи тем организациям, 
которые придерживались «основного курса партии и правительст-
ва». В этот период возникли детские и молодежные социальные 
инициативы (ДИМСИ), Национальная молодежная лига, Россий-
ский союз студентов. 

С начала 2000 г. происходит усиление вертикали власти, цен-
трализация отношений столицы и регионов, что приводит к воз-
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вращению инициатив молодежной политики на федеральный уро-
вень (Давыдов, Коряковцева, 2014). Сегодня практически у 
каждой политической партии есть молодежное направление: Мо-
лодая гвардия Единой России, Ленинский коммунистический 
союз молодежи Российской Федерации, Время молодых ЛДПР и 
др. Молодежные политические организации вовлекают молодых 
людей в политическую, общественную и социальную деятель-
ность, а также обеспечивают общественно-политические структу-
ры кадровым резервом.

В 2014 г. распоряжением Правительства РФ утверждается доку-
мент «Основы государственной молодежной политики Россий-
ской Федерации на период до 2025 года»2, в котором подчеркива-
ется важность социального благополучия молодежи, необходи-
мость ее участия в обсуждении общественно-политических вопро-
сов: «Государство и общество должны создать базовые условия для 
полноценной самореализации молодежи в социально-экономиче-
ской и общественно-политической сферах жизни России, чтобы 
молодежь, развивая индивидуальные качества, проявляла высо-
кий уровень социальной активности».

Однако, несмотря на активную позицию государства, молодежь 
по-прежнему воспринимается как объект воздействия государст-
венной политики (Усманов, 2012), а не как полноценный субъект 
взаимодействия, что не способствует налаживанию диалога. Оста-
ется открытым вопрос о причинах выделения молодежи в отдель-
ную социальную группу, нуждающуюся в особом внимании со 
стороны государства (Gureeva, Dunas, Muronets, 2021). Публичное 
признание уязвимости позиции лишает молодежь субъектности 
(Омельченко, 2005). До настоящего времени наблюдается проти-
воречие между теоретическими построениями и основами совре-
менной молодежной политики, сохраняется низкий уровень по-
литической вовлеченности молодежи3 (Шумилов, 2017; Катушева, 
2012; Зубок, Ростовская, Смакотина, 2016). Рост гражданского са-
мосознания, артикуляция проблемы прав и свобод человека, разви-
тие различных форм гражданской активности, в том числе медиа-
активизма, становятся тенденцией времени (Гавра, 2020; Дунас, 
2020; Лабуш, Пую, 2019; Гуреева, 2020). Социологические иссле-
дования подтверждают, что запрос на участие молодежи в общест-
венной и политической жизни страны устойчиво проявляется в 
последние годы4 (Бугаев, Ростовская (ред.), 2018; Гуреева, Дунас, 
Муронец, 2020). Наблюдается значительный рост молодежных 
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движений, их высокая мобильность, готовность к участию в раз-
личных сферах общественно-политической деятельности, чему во 
многом способствует развитие технологий и цифровизация медиа-
сферы.

Испанский социолог Мануэль Кастельс отмечал, что медиасре-
да все больше формирует и решает глобальные вопросы, связан-
ные с политическими отношениями, что, в свою очередь стано-
вится базовым принципом современного общества (Castells, 2007). 
Стремительное развитие информационных технологий и усиление 
взаимодействия между политической системой и медиасистемой 
приводит к изменениям в поведении индивидов, особенно моло-
дежи (Deacon, Stanyer, 2014, Hepp et al., 2015, Krotz, 2009). В со-
временном медиатизированном мире становление личности и 
формирование ценностных ориентаций молодых людей происхо-
дит под влиянием политических, экономических и социокультур-
ных трансформаций, сопровождающихся возникновением новых 
форм политического участия – например, медиаактивизма.

Междисциплинарность подходов к пониманию ценностных систем 

Изучение социально-политических ценностей молодежи и об-
щества в целом осуществляется в российской и зарубежной науке 
с разнообразных теоретико-методологических позиций : философ-
ских, культурологических, социологических, политологических, 
психологических. Однако последние исследования в области по-
литологии, психологии и медиакоммуникаций показали, что мо-
лодое поколение в основном ориентируется на ценности самовы-
ражения и самоактуализации, используя при этом не реальное 
пространство общения, а преимущественно медиакоммуникаци-
онное. Медиа как основная площадка политической социализа-
ции современной молодежи имеют очевидный ценностнообразу-
ющий потенциал: они существенно влияют на формы и 
направления интеграционного поведения и стиль жизни предста-
вителей подрастающего поколения. Молодежь формирует вокруг 
себя пространство жизни и деятельности на основании сложно 
организованной системы ценностей с учетом индивидуальных 
предпочтений, идеалов, символов и ориентиров, одновременно 
связывая его с глобальным общественно-политическим полем и 
локализуя в медиакоммуникационном пространстве – в первую 
очередь в пространстве социальных сетей. Происходящие транс-
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формации позволяют говорить об актуальности изучения общест-
венно-политических ценностей российской молодежи в рамках 
медиацентричной парадигмы.

Необходимо отметить, что изучение общественно-политических 
ценностей молодых людей через призму их медиакоммуникацион-
ной активности в социальных медиа требует применения междис-
циплинарного подхода. Социокультурная детерминированность 
процесса формирования политических ценностей российской мо-
лодежи приводит к необходимости применения методологии и кон-
цептуально-теоретических основ ряда предметных областей науки: 
политологии, социологии, психологии и филологии (медиаиссле-
дования). Исследователи отмечают, что «молодое поколение росси-
ян стало важной составляющей социальной базы политических 
преобразований в нашей стране» (Кольжанова, 2006). Вопросам 
участия молодежи в политических процессах и общественных 
движениях посвящены работы Савельева В. А. (2006), Зозули Е. В. 
(2013), Кружковой О. В, Воробьевой И. В., Кривощековой М. В. 
(2019), Беликовой Е. А. (2014), Морозовой Г. В. (2009), Омельчен-
ко Е. Л. (2005). Модели политической социализации молодежи рас-
сматривались в работах Камнева Д. Г. (2014) и др. Гражданские и по-
литические активности молодежи – в работах Айвазяна А. А. (2017), 
Великой Н. М. (2020), Пастуховой Л. С. (2007), Мерзляковой И. С. 
(2011), Чекмарева Э. В. (2008). Значительное внимание было уделе-
но медиаактивности молодежи, потреблению медиа и социальных 
сетей, конфликтам в медийной сфере, цифровой медиакультуре 
(Вартанова Е. Л., Дунас Д. В., Гладкова А. А (2021); Смирнова О. В., 
Шкондин М. В. (2021); Дунас Д. В., Толоконникова А. В., Гурее-
ва А. Н., Вартанов С. А. (2021).

Обществоведческий подход к осмыслению ценностей позволя-
ет сделать предварительные замечания, важные для описания 
жизненного мира и коммуникативных практик современной мо-
лодежи, связанных с возможностями ее гражданской, обществен-
ной самореализации, с траекториями ее развития в определенных 
исторических, культурных, социальных обстоятельствах.

Работы немецкого философа и социолога Макса Вебера (Weber, 
1985; 1980) указывают на возможную интерпретацию феномена 
ценности с точки зрения исторического и социального контекста 
и дают основание определить ценность как установку, общее на-
правление заинтересованности и активности в рамках конкретной 
исторической эпохи. Подобная интерпретация в исследователь-
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ском плане оказывается важной, поскольку открывает перспекти-
вы сравнительных исследований, способных зафиксировать транс-
формацию системы ценностей в разные периоды истории страны. 
Важно также, что ценность может быть рассмотрена в качестве 
нормы. Сохранение нормативности в осмыслении ценностей для 
современного общества заставляет вспомнить и о концепции Т. 
Парсонса (Parsons, 1937), в рамках которой ценности служат регу-
лятором социальных отношений и становятся своего рода факто-
ром объединения различных социальных субъектов. Данная идея 
для исследователя означает возможность не только рассматривать 
преобразования ценностных моделей во времени, но и анализиро-
вать ценностные ориентации отдельных групп общества, в том чи-
сле – молодых людей.

Зафиксированные черты указывают на важность ценностей с 
точки зрения общественного взаимодействия, общественных от-
ношений и поведения человека в социуме. Очевидно, что общест-
венные отношения в современном мире реализуются в контексте 
определенной системы ценностей, в процессе использования цен-
ностно нагруженных символов, протекают в медиатизированном 
пространстве. Интуитивно понимаемое или осознанно отрефлек-
сированное содержание ценностей позволяет человеку жить и эф-
фективно действовать, определяя свое (не)сходство с другими со-
циальными субъектами. Как отмечает отечественный ученый 
Д. А. Леонтьев (2007), «различные социальные субъекты сегодня 
оказываются связаны с определенной совокупностью ценностей, 
влияющих на направление и содержание общественных взаимо-
действий».

При этом в ценностной системе существуют разные виды отно-
шений, определяющие возможные векторы поведения в обществе. 
В существующих классификациях фигурируют: активное отноше-
ние, позволяющее человеку самостоятельно осваивать окружаю-
щее пространство и общественную систему; конформное отноше-
ние, сохраняющее для человека принятые границы и одно-
временно позволяющее ему не соотносить себя с действующей 
ценностной системой; индифферентное отношение, реализуемое 
в отсутствии эмоций у человека в социуме; отношение несогласия, 
воплощенное в критических попытках осмыслить и преобразовать 
действующую ценностную систему; отношение противодействия, 
связанное с возможным конфликтом человека и системы. Приме-
нительно к осмыслению роли и места молодежи в общественном 
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взаимодействии, применительно к анализу коммуникативных и 
социальных практик современной молодежи необходимо пони-
мать, что возможна фиксация целого набора отношений, отли-
чающих конкретных социальных субъектов и определяющих слож-
ность общественной системы. Однако – независимо от ситуа-
ции – можно говорить о наличии принципиальных ценностных 
доминант в отдельных группах общества. В ситуации с молодежью 
подобной доминантой может быть признана ценность образова-
ния, которая на рубеже веков оказывается технологически детер-
минированной, поскольку одним из важных стимулов развития и 
совершенствования становится распространение технологий, а 
значит, актуализируется необходимость приобретения и фиксации 
технологических навыков. Эффектами получения образования в 
новых условиях и – в определенном смысле – эффектами освое-
ния технологий можно назвать распространение действия соци-
альных связей5 в различных областях жизни современного челове-
ка и активизацию общественных взаимодействий параллельно 
росту объема социальных связей.

Вовлечение молодежи в общественно-политический процесс

В 2000-х гг. исследователи отмечали, что молодежь абсолютно 
не вовлечена в гражданские дела, однако данное явление объясня-
ется не отсутствием интереса к общественным процессам, а от-
чужденностью молодежи от государственных институтов и отсут-
ствием мотивации, возможностей и способностей преодолеть это 
отчуждение (Carpini, 2000; Galer-Unti, Tappe, Lachenmayr, 2004). 
Духовные и социальные ценности двадцати-тридцатилетней дав-
ности характеризуют скорее субъективные, а не публичные иден-
тичности молодежи, «гражданское участие с большим трудом под-
дается понятным расшифровкам в близких молодежи смыслах» 
(Омельченко, 2005). Исследователи отмечают, что предоставление 
молодежи возможности участия в социальных изменениях, вовле-
чение ее в гражданские вопросы может воспитать новое поколе-
ние молодых людей, которое будет способствовать значительным 
общественным преобразованиям (Winkleby, Feighery, Dunn, Kole, 
Ahn, Killen, 2004). 

Мировой опыт демонстрирует, что в последнее десятилетие на-
блюдается активное вовлечение молодежи в процесс решения гло-
бальных проблем – политических, экологических, социальных и др. 
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Интернет и социальные сети создали новые технологические воз-
можности для участия молодежи в политических процессах и ин-
теграции ее политической активности в повседневную жизнь 
(Mankoff, Matthews, Fussel, Johnson, 2007; Tolokonnikova, Dunas, 
Kulchitskaya, 2020). Отечественные исследователи отмечают, что 
Интернет следует рассматривать как пространство формирования 
национально-государственной идентичности россий ской  молоде-
жи (Евгеньева, Титов, 2010). В отечественном дискурсе принято 
считать, что российская молодежь не демонстрирует особенной 
заинтересованности в политике, однако недавние исследования 
показывают совершенно иное. 

Гражданская активность молодежи в медиапространстве изуча-
ется исследователями в контексте проблемы социальной ответст-
венности и самоидентичности (Watts, Diemer, Voight, 2011; Дунас, 
2020). Процесс цифровизации медиапространства сопровождается 
возникновением и функционированием новых цифровых плат-
форм – социальных сетей, мессенджеров, которые становятся ос-
новной площадкой для выражения гражданской позиции пользо-
вателей (Freelon, McIlwain, Clark, 2016; Лабуш, Пую, 2019). По мне-
нию отечественных исследователей, публичные и частные дис-
куссии в интернет-пространстве, в частности в соцсетях, побужда-
ют людей к участию в политическом процессе, становятся пло-
щадками для выражения политических позиций и местом коорди-
нации политических действий, которые нередко приводят к 
медиаконфликтам (Колесниченко, Давлетшина, 2020; Лабуш, 
Пую, 2019; Гавра, 2020). 

Возрастающая роль медиа во взаимоотношениях государства и 
общества, в первую очередь молодежи, обусловила возникновение 
новых академических терминов. В последнее десятилетие ученые 
все больше отмечают влияние новых технологий на трансформации 
в общественно-политической сфере. Данное явление получило на-
звание онлайн-активизм (Lewis, Gray, Meierhenrich, 2014), веб-акти-
визм (Earl, Kimport 2011), но закрепилось в академическом сообще-
стве как цифровой активизм – инструмент влияния именно 
цифровых технологий на гражданское общество (Fox, Vega, 2014).

Важным элементом цифрового активизма является использо-
вание социальных сетей как площадок прямой коммуникации 
между различными субъектами общественно-политической сфе-
ры. Более того, данное явление способствует стремительному рас-
пространению новостей о важных событиях, а также вовлечению 
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в процесс коммуникации как представителей органов государст-
венной власти, так и общества в целом (Selander, Jarvenpaa, 2016). 

Одним из популярных технологических инструментов соци-
альных сетей стали хештеги – ключевые слова, облегчающие по-
иск сообщений на конкретную тему. Употребление хештегов для 
создания тематических групп и многоканального диалога по 
важным общественно-политическим вопросам привело к воз-
никновению феномена хештег-активизма – дискурсивного про-
теста в социальных сетях, объединенного при помощи хештеги-
рованного слова, фразы или предложения (Yang, 2016). 
Отечественные исследования хештег-активизма подтверждают 
общемировые тенденции (Gureeva, Samorodova, 2021). Все чаще 
политические лозунги зарождаются в социальных сетях в виде 
хештегов и распространяются с высокой скоростью, а впоследст-
вии копируются с абсолютной точностью и используются на ре-
альных уличных демонстрациях. При том что количество участ-
ников флешмобов в социальных сетях, как правило, значительно 
превышает количество участников реальных протестов (Гуреева, 
Самородова, Бакалюк, 2021), разнообразные формы медиаакти-
визма позволяют выражать гражданскую позицию более актив-
но, а также способствуют дальнейшему развитию событий уже 
вне рамок медиапространства. 

Ценности и социальная активность российской молодежи

Наиболее актуальные для российской молодежи политические 
ценности – мир, права человека, безопасность, справедливость и 
свобода – с точки зрения политической науки имеют универсаль-
ный характер, хотя, как справедливо отмечает Н. М. Ракитянский 
(2008), никто не может дать внятное объяснение причины их уни-
версальности и обязательности для людей.

Общественно-политические ценности находятся в определен-
ной зависимости от жизненных потребностей личности, опреде-
ляются ими. Таким образом, ценным для человека становится то, 
чего ему не хватает. Более того, как общественные, так и полити-
ческие ценности носят регулятивный характер по отношению к 
политическому поведению и социальной активности индивида. 
Взаимосвязь ценностей и поведения проявляется в том, что цен-
ности определяют действия людей. То есть ценности оказывают 
непосредственное влияние на политический выбор, политиче-
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скую активность, реализацию определенного спектра социальных 
ролей.

Необходимо также оценить потенциал ценностей как класси-
фикационного критерия для изучения молодежного сообщества. 
В частности, как показывают проводимые исследования6, жизнен-
ные притязания разделяют молодежь на восемь типов: предпри-
имчивых, максималистов, тружеников, семейных, гедонистов, ка-
рьеристов, отчаявшихся, тщеславных – и группу смешанного 
типа.

Как было отмечено выше, трансляция смыслов и формирование 
ценностей происходят сегодня в условиях актуализации медиа-
логики как фактора, определяющего взаимовлияние медиа и дру-
гих социальных субъектов. Применительно к изучению процесса 
формирования ценностей российской молодежи важно понимать, 
что возможности ценностного диалога соответствуют расшире-
нию набора коммуникативных практик и социальной активности 
человека. Анализ информационно-коммуникативных предпочте-
ний российской молодежи позволяет увидеть ее отличия от пред-
ставителей других возрастных групп и сформулировать вывод от-
носительно важности таких ценностей, как независимость, 
толерантность, гендерное равенство7. При этом независимость 
проявляет себя как своего рода метаценность, поскольку на прак-
тике оказывается связанной с возможностями экономической са-
мореализации, передвижения в пространстве (свобода путешест-
вий) и организации свободного времени8. 

Вместе с тем отдельные актуальные направления социальной 
активности (такие, как волонтерство), по мнению экспертов, едва 
ли могут быть признаны отличительной чертой молодежных групп 
из-за многообразия видов гражданской и общественно полезной 
активности, привлекающих людей старших возрастов. Более того, 
изучая волонтерские движения, исследователи (Омельченко, 
2005) отмечают возможность «суррогатных форм» волонтерства, 
когда изначальная идея добровольности труда на самом деле явля-
ется лишь прикрытием для реализации других целей (попасть в 
программу международных обменов, получить зачет по учебной 
практике и т. д.). 

В современной сфере молодежных объединений до сих пор 
проявляются черты советского институционального опыта. Это 
прослеживается в формах массовой  мобилизации молодых граж-
дан, риторике, частичном копировании советских ритуалов и сим-
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волов. Особенно ярко феномен двойной морали проявляется в 
современных движениях, сформированных посредством инициа-
тивы сверху: существует формальная сторона деятельности, глав-
ная цель которой  – отчет перед организаторами, и неформаль-
ная – учитывающая самостоятельные интересы участников, на-
пример коммуникацию. Влияние советских традиций и опыта об-
наруживается и в высказываниях функционеров от молодежной  
политики, артикулирующих количественный  подход к эффектив-
ности работы, призывающих к унификации и централизации ин-
ститута молодежных общественных объединений  (Федоров, 2013). 

Заключение

В заключение можно сказать, что, несмотря на активный рост 
медиаактивизма, интерес к политике в российских молодежных 
группах все еще выражен недостаточно. Стремление заимствовать 
оценки у представителей старших поколений обусловлено 
несформированным навыком собственного критического мыш-
ления. Принципиальные поколенческие отличия связаны с 
широким освоением молодежью новых информационно-комму-
никативных технологий (ИКТ) и с изменением картины медиапо-
требления9. Как отмечают российские социологи, именно в ИКТ 
можно увидеть потенциал развития молодежной активности, по-
скольку пользование различными информационными ресурсами 
и технологиями предопределяет гражданскую и политическую во-
влеченность . 

Все это заставляет вспомнить о феномене медиасобытия (Бо-
дрийяр, 2006), которое успешно существует в новой реальности и 
замещает привычную реальность. Медиа как основная площадка 
для политической социализации современной молодежи имеют 
очевидный ценностнообразующий потенциал, существенно влия-
ют на формы и направления интеграционного поведения и стиль 
жизни представителей подрастающего поколения. Молодежь фор-
мирует вокруг себя пространство жизни и деятельности на основа-
нии сложно организованной системы ценностей с учетом индиви-
дуальных предпочтений, идеалов, символов и ориентиров, 
одновременно связывая его с глобальным общественно-политиче-
ским полем и локализуя в медиакоммуникационном пространст-
ве, в первую очередь – в пространстве социальных сетей. 



63

С учетом динамично меняющихся медиатехнологий и глобаль-
ного пересмотра системы ценностных ориентиров, можно заклю-
чить, что главной задачей в области молодежной политики сегод-
ня становится поиск новых форм вовлечения молодежи в 
социально-политическую сферу при условии активного взаимо-
действия всех ее субъектов, включая исследователей и ученых, об-
щественные организации, органы государственной власти.
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